lebende Ehegatte sich nicht wieder verheiratet hat. Diese
Konsequenzen widersprechen dem Prinzip des Versor-
gungsausgleichs in hohem MaB. Sie sind mit der dem
Recht des Versorgungsausgleichs zu Grunde liegenden
Halbteilung der erworbenen Anwartschaften nicht verein-
bar.

Die Verweisung in den schuldrechtlichen Versorgungsaus-
gleich wiirde zu weiteren Problemen fiihren:

(5) Ein Problem des schuldrechtlichen Versorgungsaus-
gleichs war schon immer, dass nach Rechtskraft der Ehe-
scheidung formlose Vereinbarungen der Ehegatten moglich
waren. In Folge der verbreitet fehlenden Einsicht in den
Wert der Anwartschaften, oft auch aus aktuellem Geldbe-
darf, ist der Ausgleichsberechtigte nach der Scheidung nicht
selten bereit, sich die Ausgleichsrechte gegen viel zu ge-
ringe Betrige abkaufen zu lassen. Dies widerspricht dem
Grundgedanken der sozialen Sicherung durch den Versor-
gungsausgleich und belastet unter Umstidnden wiederum die
Triger der Sozialhilfe.

(6) Nicht zu iibersehen ist die Gefahr, dass arglistige Ver-
einbarungen iiber die betriebliche Altersversorgung mit dem
Arbeitgeber zum Nachteil des Berechtigten getroffen wer-
den.

(7) Zwischen der Ehescheidung und der Durchfiihrung des
schuldrechtlichen Versorgungsausgleichs liegen Jahre, viel-
leicht Jahrzehnte. Dies widerspricht den Interessen der
Scheidungsparteien, die an einem Abschluss ihrer Aus-
einandersetzungen interessiert sind und diese nicht nach
Jahren wieder aufnehmen wollen. Der Gesetzgeber sicht
diese Interessenlage beispielsweise im Zugewinnausgleich
und trdgt ihr dort Rechnung. Es wire nicht richtig, im Ver-
sorgungsausgleich die Zahl der Fille, in denen erst zu ei-
nem spiteren Zeitpunkt der Versorgungsausgleich durch-
gefiihrt wird, noch zu erweitern. Die Erfahrungen mit § 10a
VAHRG und ebenso mit dem jetzigen schuldrechtlichen
Versorgungsausgleich zeigen, dass vielfach eher auf beste-
hende Rechte verzichtet wird, als dass nach Jahren oder
Jahrzehnten eine — meist gerichtliche — Regelung gefordert
wird. Man will Streit vermeiden, eventuell auch keinen
Kontakt mehr zum geschiedenen Ehegatten. In dieser Situa-
tion sollte vom Gesetzgeber nach Moglichkeit vermieden
werden, dass die Fille, die zu solchen Verzichten fiihren,
nicht auch noch ausgedehnt werden.

(8) Im Alltag des gerichtlichen Verfahrens wird sich die
vorgesehene Regelung ungiinstig auswirken: Es ist zunéchst
schon sehr die Frage, ob eine so komplizierte Regelung an-
gebracht ist, gerade wenn es sich nur um eine Ubergangs-
zeit von wenigen Jahren handelt. Es ist mit betrichtlichem
Aufwand an Zeit und Geld fiir die Schulung von Richtern
und Anwilten zu rechnen. Die Justiz wird durch vermehrte
Rechtsmittelverfahren weiter belastet. Kosten entstehen fiir
die Erstellung neuer EDV-Programme.

(9) Zugleich wird die Abwicklung der Ehescheidung
erschwert: Vereinbarungen zum Versorgungsausgleich, im
Scheidungsverbund werden mangels Berechenbarkeit der
auszugleichenden Versorgung erschwert, evtl. unmoglich.
(10) Es wird Fille geben, in denen der Einwand grober Un-
billigkeit nicht gepriift werden kann, weil nicht feststeht,
wer der Ausgleichspflichtige und wer der Ausgleichsberech-
tigte ist. Gegenwairtig ist berechenbar, was in den schuld-
rechtlichen Versorgungsausgleich verwiesen wird. Das
wire, wenn der Entwurf Gesetz wird, fiir die betroffenen
Anwartschaften nicht der Fall.

Wir schlagen vor, den Weg zu beschreiten, den der BGH
gewiesen hat, namlich die Barwertverordnung aufrechtzu-
erhalten und lediglich die Zahlen in der jetzigen Barwert-
verordnung zu aktualisieren. Dieser Weg konnte, da das
Zahlenmaterial vorhanden ist, kurzfristig beschritten wer-
den.

Modellprojekt der freiwilligen
auBergerichtlichen Konfliktbeilegung
des Justizministeriums
Baden-Wiirttemberg

Ein Modellversuch des Justizministeriums Baden-Wiirttem-
berg wurde im Januar in Zusammenarbeit mit der Rechts-
anwaltskammer Stuttgart und dem Anwaltsverein Stuttgart
beim Landgericht und Amtsgericht Stuttgart begonnen. Die
Vorarbeiten hierzu hatten bereits im August 1998 mit der
ersten Sitzung des Arbeitskreises zur Forderung der freiwil-
ligen auBergerichtlichen Konfliktbeilegung in Stuttgart be-
gonnen. Der Arbeitskreis setzte sich aus Vertretern des
Justizministeriums Baden-Wiirttemberg sowie Richtern,
Rechtsanwilten und Mediatoren zusammen.

Weil die gerichtsnahe Mediation in Deutschland erst seit
kurzer Zeit thematisiert und bislang noch nicht eingehend
untersucht wurde, war die Initiierung eines solchen Ver-
suchs zum damaligen Zeitpunkt besonders wichtig und inte-
ressant. Inzwischen ist der Bundesgesetzgeber hinsichtlich
der gerichtsnahen Mediation mehrfach titig geworden:
Durch das am 1.1.2000 in Kraft getretene Gesetz zur For-
derung der auBergerichtlichen Konfliktbeilegung wurde die
so genannte Offnungsklausel des § 15a EGZPO eingefiihrt,
eine Moglichkeit, die auch Baden-Wiirttemberg wahrnahm.
Mit Wirkung ab dem 1.1.2002 wurde zudem mit § 278
Abs. 5 S. 2 ZPO eine Besonderheit, die im Stuttgarter Mo-
dellversuch erprobt wurde, generell fiir den Zivilprozess
normiert:

In geeigneten Fillen, die bereits bei Gericht anhéngig sind,
kann das Gericht die Durchfiihrung eines freiwilligen Me-
diationsverfahrens vorschlagen.

Der Modellversuch wurde in den Jahren 2000 bis Ende
2001 durch den Lehrstuhl von Prof. Dr. Fritjof Haft, Uni-
versitdt Tiibingen, wissenschaftlich begleitet. Der Schwer-
punkt lag hierbei auf der Auswertung des Modellversuchs.
Der Modellversuch wurde in einer Sitzung des Arbeitskrei-
ses im September 2002 beendet.

Das Fazit:

Es wurden 62 Fragebogen in den zwei Versuchsjahren iiber
Mediationsanregungen ausgewertet.

Davon waren 9 richterliche Anregungen erfolglos, 37 Anre-
gungen erfolgreich und die letzten 16 Anregungen erfolgten
ohne Registrierung.

Die zu behandelnden Rechtsgebiete waren vor allem erfolg-
reich bei Scheidungssachen, Umgangsregelungen, Erb-
schaftssachen, Nachbarschaftskonflikten, Auseinanderset-
zungen von Eigentiimergemeinschaften und aus unerlaubter
Handlung mit Streitwerten bis 100.000 DM.

Der Arbeitskreis stellte aus eigener Beobachtung fest, dass
eine Mediationsanregung durch das Gericht nur dann er-
folgreich sein kann, wenn es sich um Streitgegenstinde
handelt, bei denen Parteien beteiligt sind, die auch in Zu-
kunft miteinander umgehen miissen.

Ansonsten hat sich der von Anfang an kritisierte Ansatz
durchgesetzt, dass Mediationsanregungen, die erst wihrend
eines laufenden Gerichtsverfahrens, insbesondere erst im
ersten Termin zur miindlichen Verhandlung gemacht wer-
den, nicht zu einer erfolgreichen Mediation fiihren konnen.
Auffillig am Stuttgarter Modellversuch ist, dass die Ver-
offentlichung des Versuchs zu direkter Inanspruchnahme
der Beratungsstelle und der Mediatorinnen und Mediatoren
in etwa der Hilfte der Fille fiihrte.

Auffillig ist auch, dass Anwaltsmediatoren fast nicht in An-
spruch genommen wurden, wihrend Mediatoren mit sozial-
wissenschaftlicher Ausbildung das Gros der Fille bearbeite-
ten.

Der Arbeitskreis beim Justizministerium hat seine Arbeit
nun eingestellt.
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Das Justizministerium Baden-Wiirttemberg wird im Herbst
2003 voraussichtlich der Empfehlung im Gutachten nach-
kommen und nur noch Modellversuche in Erwidgung ziehen,
deren Projektdauer deutlich kiirzer ist. Es kann beispiels-
weise jedes Jahr ein Mediationsprojekt durchgefiihrt wer-
den, das jedoch mit groRer Offentlichkeitsarbeit begleitet
werden muss, um Erfolg haben zu konnen.

Der Verlauf des Modellversuchs hat den Stuttgartern deut-
lich gezeigt, dass es noch erheblicher Anreize fiir die Rich-
ter- und die Anwaltschaft bedarf, damit die auBlergericht-
liche Streitbeilegung erfolgreich etabliert werden kann.

Rechtsanwiltin und Fachanwiltin fiir Familienrecht
Corinna Werwigk-Hertneck, Stuttgart

Reformen angekiindigt

Aus dem Koalitionsvertrag zwischen SPD und Biindnis 90/
Die Griinen v. 16.10.2002:

s,Modernisierung von Verfahren und Institutionen der
Justiz

Wir werden die gerichtlichen Verfahren an die neuen tech-
nologischen Entwicklungen anpassen und die Institutionen
weiter modernisieren. Die Binnenstruktur der Justiz, Auf-
gaben der Richter, Rechtspfleger, Urkundsbeamten, Ge-
richtsvollzieher sowie das Gesetz iiber die Angelegenheiten
der freiwilligen Gerichtsbarkeit, FGG, reformieren wir.

Wir ordnen das familiengerichtliche Verfahren neu.*

Jahresgrenzbetrag bleibt unverandert

Die fiir den Veranlagungszeitraum 2003 vorgesehene Anhe-
bung des bei Einkiinften und Beziigen von volljdhrigen
Kindern fiir den Anspruch auf Kindergeld zu beriicksichti-
genden Jahresgrenzbetrages auf 7428 Euro findet nicht statt
(Anderung des § 52 Abs.40 S.3 Nr. 1 EStG durch Art. 1
Nr.2 des Flutopfersolidarititsgesetzes vom 19.9.2002,
BGBI I 2002 S. 3651). Maligebend fiir 2003 bleibt der be-
reits fiir 2002 geltende Grenzbetrag von 7.188 Euro/Kalen-
derjahr.

Personalien

Justizministerin des Landes Baden-
Wiirttemberg

Corinna Werwigk-Hertneck

Geboren am 23.11.1952 in Stutt-
gart, ev., verheiratet, 2 Kinder.
1972 Abitur, anschl. Studium der
Rechtswissenschaften an den Uni-
versititen Kiel und Tiibingen;
1. Staatsexamen 1977; anschl. Re-
ferendariat beim LG Stuttgart und
2. Staatsexamen.

Seit 1981 Rechtsanwiltin, seit
1998 Fachanwiltin fiir Fami-
lienrecht; zuletzt Inhaberin der
Kanzlei Werwigk-Hertneck, Rechtsanwilte in Stuttgart.
1999-2002 Mitglied des Gemeinderates der Landeshaupt-
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stadt Stuttgart und stellvertretende Vorsitzende der FDP/
DVP-Fraktion.

Mitglied der FDP seit 1984; seit 1996 Mitglied des Bezirks-
vorstandes der Region Stuttgart und seit 1997 Mitglied im
FDP-Landesvorstand Baden-Wiirttemberg; Frauenbeauf-
tragte des Landesvorstands.

Mitglied im Verwaltungsrat der Reinhold-Maier-Stiftung
seit 2001.

19962002 Mitglied im Vorstand der Rechtsanwaltskammer
Stuttgart; Mitglied im Deutschen Anwaltverein (u.a. Mit-
arbeit in der Arbeitsgemeinschaft Erb- und Familienrecht)
und im Deutschen Juristinnenbund; Mitglied des Deutschen
Familiengerichtstages.

Mitglied im Gesamtausschuss der Evangelischen Gesell-
schaft Stuttgart seit 1999.

Seit 12.12.2002 Justizministerin des Landes Baden-Wiirt-
temberg und Auslidnderbeauftragte der Landesregierung.

Anm. d. Red.: Die ARGE Familien- und Erbrecht freut sich,
nach Frau Liitkes eine zweite Justizministerin aus ihren Rei-
hen stellen zu konnen. Frau Werwigk-Hertneck war lingere
Zeit die Regionalbeauftragte fiir den OLG-Bezirk Stuttgart
(s. FF 1998, 54).

Regionalbeauftragter fiir den OLG-Be-
zirk Frankfurt am Main

Wolfgang Vomberg

Geboren am 23.10.1947 in Duis-
burg, verheiratet, vier volljdhrige
Kinder.

Studium der Rechtswissenschaften
an der Universitdt Frankfurt am
Main. Seit 1976 Zulassung als
Rechtsanwalt, seit 1981 am OLG
Frankfurt titig. Notar und Fach-
anwalt fiir Familienrecht.

Mitglied verschiedener interna-
tionaler Organisationen sowie Do-
zent fiir nationales und internationales Familienrecht, u.a.
bei der Deutschen Anwaltakademie und fiir die Rechts-
anwalts- und Notarkammer Frankfurt am Main. Zahlreiche
Veroffentlichungen in Fachzeitschriften sowie Co-Autor des
Buches ,Rechtsfragen der internationalen Kindesentfiih-
rung‘.

Tatigkeitsbericht:

Als ,.Youngster” in der Reihe der erfahrenen Regionalbeauf-
tragten mochte ich die Kommunikation zwischen den hessi-
schen Familienrichtern an den Familiengerichten und beim
OLG einerseits und den Mitgliedern der Arbeitsgemein-
schaft andererseits verstirken, Kenntnis von neuen Entwick-
lungen der familienrechtlichen Rechtsprechung des OLG-
Bezirks Frankfurt am Main zu aktuellen Fragen den
Kollegen weitervermitteln, Fortbildungsmafinahmen in ver-
stirktem Male anbieten, gesellschaftliche Kontakte pflegen
und die Mitgliederzahl vergroflern.

In Zusammenarbeit mit der Rechtsanwaltskammer Frankfurt
am Main plane ich fiir das Jahr 2003 Fortbildungsveranstal-
tungen im anwaltlichen und notariellen Bereich iiber das
Betreuungsrecht sowie erste Erfahrungen mit dem Lebens-
partnerschaftsgesetz. Ich mochte dariiber hinaus Fortbil-
dungsveranstaltungen zu Problemen der Abinderungsklage
und der Vertragsgestaltung anbieten.

Rechtsanwalt und Notar Wolfgang Vomberg, Kurhessenstr.
94, 60431 Frankfurt am Main, Tel.: 069/513819 (29); Fax:
069/513817, E-Mail: VOMBERG-RA-NOTAR@t-online.de





