
Anwendung der BarwertVO
endet am 31.12.2002

Der BGH hat im Beschl. v. 5.9.2001 (BGHZ 148, 351 = FF
2001, 201 = FamRZ 2001, 1695) eine Anwendung der Bar-
wertVO nur bis zum 31.12.2002 f�r zul�ssig gehalten; er ist
davon ausgegangen, dass bis zu diesem Zeitpunkt bez�glich
der Versorgungsanrechte, die eine Barwertermittlung erfor-
dern, eine legislative Abhilfe zumindest in Form einer vor-
l�ufigen Regelung erwartet werden darf. Eine am 1.1.2003
in Kraft tretende Neuregelung erscheint indessen kaum rea-
listisch; z. Zt. (Anfang November 2002) liegt nach Auskunft
des BMJ erst der innerhalb der Bundesregierung noch nicht
abgestimmte … Referentenentwurf zum „Gesetz zur Erg�n-
zung und ˜nderung des Rechts des Versorgungsausgleichs“
vor.
Danach d�rften f�r die Zeit ab dem 1.1.2003 bis zum In-
Kraft-Treten einer Neuregelung f�r die Behandlung von Ver-
fahren �ber den Versorgungsausgleich, soweit sie bisher
eine Barwertermittlung nach der BarwertVO erfordert ha-
ben, in der Regel zwei Wege verbleiben: Abtrennung (§ 628
Abs. 1 S. 1 Nr. 4 ZPO) und Aussetzung dieser Verfahren bis
zum In-Kraft-Treten einer Neuregelung oder Verweisung
des entsprechenden Versorgungsanrechts durch das Gericht
in den schuldrechtlichen Versorgungsausgleich.

Anm. d. Red.: Vgl. die Resolution der ARGE Familien- und
Erbrecht, S. 189 f.

Bekanntmachung zu § 115 ZPO

(PKH-Bekanntmachung 2002 … PKHB) v. 13.6.2002

Auf Grund des § 115 Abs. 1 S. 3 Nr. 2 S. 1 Hs. 3 der ZPO
in der im BGBl. Teil III, Gliederungsnummer 310-4, ver-
�ffentlichten bereinigten Fassung, der zuletzt durch Art. 2
Nr. 16 des Gesetzes v. 27.7.2001 (BGBl. I S. 1887) ge�ndert
worden ist, wird bekannt gemacht:
Die v. 1.7.2002 bis zum 30.6.2003 ma�gebenden Betr�ge,
die nach § 115 Abs. 1 S. 3 Nr. 2 S. 1 Hs. 1 und 2 der ZPO
vom Einkommen der Partei abzusetzen sind, betragen
n f�r die Partei 360 E,
n f�r den Ehegatten oder Lebenspartner 360 E,
n f�r jede weitere Person, der die Partei auf Grund gesetz-

licher Unterhaltspflicht Unterhalt leistet, 253 E.

(BGBl. I 2002 Nr. 36 v. 21.6.2002)

˜nderung des Basiszinssatzes

Der Basiszinssatz (§ 247 Abs. 1 S. 1 BGB), auf den u. a. in
§ 288 Abs. 1 S. 2 BGB (Verzugszinssatz) Bezug genommen
wird, ver�ndert sich zum 1.1. und 1.7. eines jeden Jahres;
die n�chste ˜nderung steht daher zum 1.1.2003 an. Die
Deutsche Bundesbank gibt den geltenden Basiszinssatz im
Bundesanzeiger bekannt; dar�ber hinaus kann der geltende
Basiszinssatz im Internet auf der Homepage der Deutschen
Bundesbank (www.bundesbank.de) unter „Aktuelle Zins-
s�tze“ eingesehen werden.
Von einer … im �brigen wegen des Erscheinens dieser Zeit-
schrift im Februar (Heft 1) bzw. im August (Heft 4) zeitver-
schobenen … Mitteilung des jeweils aktuellen Basiszinssat-
zes wird daher in Zukunft abgesehen.

Wichtige Aufs�tze in anderen
Zeitschriften1

�berblick

Professor Papier, der neue Pr�sident des BVerfG, hat in
dem Aufsatz „Ehe und Familie in der neueren Rechtspre-
chung des Bundesverfassungsgerichts“ NJW 2002,
2129…2133, die urspr�nglich auf der Vollversammlung des
Zentralkomitees der Deutschen Katholiken am 3.5.2002 in
Bonn gehaltene Rede �berarbeitet. Er befasst sich mit der
neueren Rechtsprechung des BVerfG, auch im Zusammen-
hang mit der steuerlichen Behandlung von Familien und
den Auswirkungen auf das Sozialrecht und die Bedeutung
des Artikel 6 Abs. 1 GG bei der Anwendung des Familien-
rechts.
Niepmann besch�ftigt sich mit den aktuellen Entwicklun-
gen im Familienrecht, MDR 2002, 794…800.
Ebenso Peschel-Gutzeit, NJW 2002, 5737, „25 Jahre Famili-
engerichte in Deutschland“. Mit der Reform des Eheschei-
dungsrechtes wurde der Familienrichter 1977 eingef�hrt.
Sie hat sich zweifellos bew�hrt. Richtig ist auch, dass Luthin
oder Willutzki das mangelnde Ansehen im Verh�ltnis zu
dem Zivilrichter bem�ngelt haben. Allerdings haben beide
Richter auch deutlich gemacht, dass der Familienrichter
selbst auch etwas f�r sein Ansehen tun kann, indem er bes-
ser ausgebildet und fortgebildet wird, als dies derzeit der
Fall ist.
Die Frage der Eherechtsreform von 1977 ist Gegenstand ei-
nes kurzen Aufsatzes von Frau Dr. Hahne, Vorsitzende
Richterin des zust�ndigen 12. Zivilsenats des BGH, die in-
zwischen seit einem Jahr den Vorsitz f�hrt, FamRZ 2002,
921 f. Hahne spricht sich �hnlich wie Peschel-Gutzeit f�r
eine Erweiterung des Zust�ndigkeitskatalogs der Familien-
gerichte aus. Gleichzeitig sollte allerdings der Verbund
nicht erweitert werden, da dies nur Verfahrensverz�gerun-
gen und unlauteres taktisches Verhalten der Ehegatten nach
sich ziehen d�rfte.

Unterhaltsrecht

B�ttner/Niepmann befassen sich mit der „Entwicklung des
Unterhaltsrechtes seit Mitte 2001“ in NJW 2002, 2283…2292.
In diesem Zusammenhang ist der Aufsatz von Graba zu er-
w�hnen. Die „Entwicklung des Unterhaltsrechtes nach der
Rechtsprechung des BGH im Jahre 2001“ FamRZ 2002,
715 ff.
Diederichsen, Unterhaltsgerechtigkeit, FuR 2002, 289…299.
„Unterhaltsgerechtigkeit“ ist der Titel eines Vortrages gewe-
sen, den Professor Diederichsen auf einer Tagung des DAI
Ende Mai 2002 in K�ln gehalten hat. Diederichsen befasst
sich kritisch mit dem neuen Zauberwort Surrogat unter dem
Gesichtspunkt der Unterhaltsgerechtigkeit.
Klinkhammer, RiOLG D�sseldorf, besch�ftigt sich mit dem
so genannten Grundsicherungsgesetz in dem Aufsatz „Die
bedarfsorientierte Grundsicherung nach dem GStG und
ihre Auswirkung auf den Unterhalt“, FamRZ 2002, 997 f.
(Heft 15).
Fischer/Winkelmann er�rtern „Schuldzinsen und Einkom-
mensermittlung bei Selbst�ndigen“, FamRZ 2002, 927 f.
Wever und Schilling besch�ftigen sich mit Streitfragen zum
Unterhalt nicht miteinander verheirateter Eltern wegen Kin-
desbetreuung, FamRZ 2002, 581 f. Die nach wie vor
schwierige Vorschrift des § 1615 1 BGB ist Gegenstand
dieses interessanten Aufsatzes.
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1 Aus der F�lle von Aufs�tzen in anderen Zeitschriften hat die Redaktion subjektiv
Aufs�tze herausgegriffen, die lesenswert sind. Erfasst ist der Zeitraum vom
1.5.2002 bis 30.9.2002.



Gewaltschutzgesetz

In einem ausf�hrlichen Aufsatz befasst sich Frau Schuma-
cher mit diesem Gesetz unter dem Titel „Mehr Schutz bei
Gewalt in der Familie“, FamRZ 2002, 645 f. (Heft 10). Der
Aufsatz ist nicht zuletzt deshalb interessant, weil Frau Schu-
macher intensiv an der Erstellung dieses Gesetzes im BMJ
beteiligt war.
Ferner wird auf den Aufsatz von Grziwotz, „Schutz vor Ge-
walt in Lebensgemeinschaften und vor Nachstellungen“,
NJW 2002, 872…875 hingewiesen.
Mit den �ffentlich-rechtlichen Fragen des Gewaltschutz-
gesetzes besch�ftigt sich Hermann in „Die Umsetzung des
Gewaltschutzgesetzes in das Landespolizeirecht“, NJW
2002, 3062.

Kinderrechteverbesserungsgesetz

Weiterentwicklung des Kindschaftsrechts und Schutz der
Kinder vor Gewalt: In verschiedenen Bereichen des Kind-
schaftsrechts hat das so genannte Kinderrechteverbes-
serungsgesetz kleinere ˜nderungen gebracht. Es dient u. a.
der weiteren Verbesserung des Schutzes der Kinder vor
h�uslicher Gewalt, FamRZ 2002, 285 f. (Heft 12).
˜hnlich Peschel-Gutzeit, „Das KindVerbG v. 9. 4. 2002 …
Ein weiterer Schritt zur Verwirklichung des Kindeswohls“.
Nach Auffassung von Peschel-Gutzeit sind bedeutsame L�-
cken in der Reform des Kindschaftsrechts endlich geschlos-
sen worden, insbesondere bei k�nstlicher Zeugung und bei
Gewalt in der Familie (FPR 2002, 285 ff.).

Umgangsrecht

Die FPR hat Heft 6 dem begleiteten Umgang gewidmet.
Auf die Aufs�tze von Oelkers, FPR 2002, 248 und Fergert,
FPR 2002, 219 wird erg�nzend verwiesen.

Partnerschaftsgesetz

Frau Professorin Kaiser, Mainz, besch�ftigt sich mit der
Aufhebung der eingetragenen Lebenspartnerschaft gleich-
geschlechtlicher Partner in FamRZ 2002, 867 f. (Heft 13).
Hierf�r hat sie den Begriff „Endpartnerung“ gefunden.
Battes er�rtert die „Probleme bei der Anwendung des Ge-
setzes �ber eingetragene Lebenspartnerschaften“, Teil 1,
FuR 2002, 49…54, Teil 2, FuR 2002, 113…122.

Erbrecht … Pflichtteilsrecht

Klingelh�ffer, „Empfiehlt es sich, die rechtliche Ordnung fi-
nanzieller Solidarit�t zwischen Verwandten im Bereich des
Pflichtteilsrecht neu zu gestalten?“ Einige Bemerkungen
zum Gutachten von Martiny f�r den 64. Deutschen Juristen-
tag, ZEV 2002, 293…296.
Bohnenfeld: „Scheidungsantrag und Ehegattenerbrecht“ fin-
det sich in Zerb 2002, 68…69.

Personalien

Vorsitzende der Familiensenate
in Hessen

OLG Frankfurt am Main
Gerichtseingesessene: 6.042.907 *

OLG Frankfurt am Main, Friedrich-Ebert-Anlage 35,
60327 Frankfurt am Main,
Telefon: 0 69/13 67 01, Telefax: 0 69/13 67-29 76

Senat f�r Familiensachen in Darmstadt

Steubenplatz 14, 64293 Darmstadt,
Telefon: 0 61 51/8 04-04, Telefax: 0 61 51/8 04-250

Senat f�r Familiensachen in Kassel

Frankfurter Stra�e 11, 34117 Kassel,
Telefon: 05 61/71 23-0, Telefax: 05 61/71 23-5 60

1. Familiensenat (Frankfurt am Main):
VRiOLG Dr. Eschweiler geb. 15.5.1941
2. Familiensenat (Kassel):
noch nicht besetzt
3. Familiensenat (Frankfurt am Main):
VRiOLG Remlinger geb. 24.4.1939
4. Familienrecht (Frankfurt am Main):
VRiOLG Dr. D�ther geb. 4.2.1944
5. Familiensenat (Frankfurt am Main):
VRiOLG Dr. Hartleib geb. 30.5.1943
6. Familiensenat (Darmstadt):
VRiOLG Dr. Weychardt

* Zahlen sind dem Handbuch der Justiz 2002 entnommen.

Frau Dr. Peschel-Gutzeit 70 Jahre alt
Die Arbeitsgemeinschaft Familien- und Erbrecht freut sich,
Frau Dr. Lore Maria Peschel-Gutzeit zu ihrem Geburtstag
am 26.10.2002 noch nachtr�glich gratulieren zu k�nnen. Sie
ist 70 Jahre alt geworden.
Ihr Name ist mit der Familienrechtsreform v. 1.7.1977 eng
verbunden. Sie war lange Jahre Richterin in Hamburg, und
zwar von 1960…1991. Viele Jahre davon war sie Familien-
richterin, zuletzt von 1984 bis 1991 war sie Vorsitzende
Richterin an einem Familiensenat des Hanseatischen OLG.
Bekannt ist, dass sie Justizsenatorin der Stadtstaaten Ham-
burg und Berlin war, und zwar von 1991 bis 2001.
Unmittelbar nach dem Staatsexamen war sie zun�chst kurze
Zeit als Rechtsanw�ltin in Freiburg im Breisgau t�tig und
ist inzwischen, nach ihrem Ausscheiden aus der Politik, seit
dem 14. 1. 2002 Rechtsanw�ltin in einer Berliner Soziet�t.
Insofern schlie�t sich der Kreis eines au�erordentlich ereig-
nisreichen Berufslebens als Richterin und Justizpolitikerin.
Frau Kollegin Rakete-Dombek hat Frau Peschel-Gutzeit in
der NJW ausf�hrlich gew�rdigt (NJW 2002, 3072 f.). Frau
Peschel-Gutzeit hat seit Jahren Anw�lte ausgebildet, ins-
besondere im Rahmen der Deutschen Anwaltakademie, ins-
besondere nat�rlich auf dem Gebiet des Familienrechts.
Bei der Herbsttagung der Arbeitsgemeinschaft 2000 in Frei-
burg hatte sie die Leitung der Podiumsdiskussion �bernom-
men, die aktuelle Stunde „Eheliche Lebensverh�ltnisse/An-
rechnungs- und Differenzmethode“.
Frau Dr. Peschel-Gutzeit erwies sich als in jeder Phase kom-
petente und zupackende Diskussionsleiterin, die in ihrem
Schlusswort unmissverst�ndlich deutlich machte, dass durch
die Entscheidungen des BVerfG jetzt Handlungsbedarf be-
stehe und die derzeit herrschende Rechtsprechung des BGH
eine Gerechtigkeitsl�cke beinhalte. Zusammen mit Prof. Dr.
Hohloch und Dr. B�ttner, OLG K�ln, gelang es ihr, diese
Podiumsdiskussion zu einem absoluten Highlight der Ta-
gung zu machen (vgl. Bericht �ber die Herbsttagung, FF
2000, 83…185). Die Podiumsdiskussion ist in Ausz�gen im
Forum ver�ffentlicht worden (FF 2001, 37 f.).
Inzwischen ist die fr�here Rechtsprechung durch das Urteil
des BGH v. 13.6.2001 (FF 2001, 135 f.) und weitere Ent-
scheidungen korrigiert worden. Hier zeigte sich auch ihr un-
tr�gliches Gesp�r f�r zuk�nftige Rechtsentwicklungen.
Der Unterzeichnete hatte die M�glichkeit, mit Frau Peschel-
Gutzeit im Juni 2001 ein Interview in Hamburg zu f�hren
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