gemessene Selbstbehalt, im streitigen Zeitpunkt 1.000 EUR
(vgl. Diisseldorfer Tabelle 2002 unter D 2 Abs. 2), oder nur
der notwendige kleine Selbstbehalt i.H.v. 840 EUR zu ver-
bleiben hat. Das OLG hat dem Vater den groen Selbstbehalt
zugebilligt. Die klagende Mutter wendet mit ihrer zugelasse-
nen Revision ein, dadurch werde die verfassungsrechtlich ge-
botene Gleichbehandlung der Miitter nichtehelich und ehe-
lich geborener Kinder und insbesondere der Kinder selbst
missachtet.

Verhandlungstermin 15.12.2004, XII ZR 121/03 (Vor-
instanz OLG Miinchen)

Gegenstand ist wiederum ein Unterhaltsanspruch einer mit
dem Erzeuger des Kindes nicht verheirateten Mutter. Hier
geht es im Wesentlichen um die Bemessung des Unter-
haltsbedarfs einer Mutter, die vor der Geburt des Kindes
2.615 EUR monatlich verdient hat und auch nach der Ge-
burt des Kindes ihre Erwerbstitigkeit teilweise fortgesetzt
und monatlich noch 1.381 EUR erzielt hat. Der Bedarf er-
gibt sich gem. § 16151 Abs.3 BGB aus ihrer Lebensstel-
lung, mithin aus dem Einkommen, das sie ohne Schwanger-
schaft und Kindesbetreuung erzielen wiirde. Die Frage ist,
wie zu verfahren ist, wenn der unterhaltspflichtige Erzeuger
weniger verdient, als die Mutter vor der Geburt verdient
hat. Denn dieser Umstand fiihrt stets zu einem Unterhalts-
bedarf der Mutter, der die Einkiinfte des Vaters iibersteigt.
Das OLG hat unter Heranziehung des Gedankens des aus
dem nachehelichen Unterhaltsrecht stammenden Halbtei-
lungsgrundsatzes, dessen Anwendung aber umstritten ist,
ausgefiihrt, es sei unbillig, der Mutter mehr Unterhalt zuzu-
sprechen, als dem Vater verbleibe. Das bekampft die Kl mit
ihrer zugelassenen Revision.
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Rechtsprechung

Verwirkung von Elternunterhalt

§§ 1601, 1611 Abs. 1 BGB

BGH, Urt. v. 19.5.2004 - XIl ZR 304/02
(OLG Frankfurt am Main, AG Hanau)

Zur Verwirkung von Elternunterhalt, wenn eine Mutter
ihr spiter auf Unterhalt in Anspruch genommenes Kind
im Kleinkindalter bei den GrofBeltern zuriickgelassen
und sich in der Folgezeit nicht mehr in nennenswertem
Umfang um dieses gekiimmert hat.

Tatbestand: Die Kl macht als Tragerin der Sozialhilfe aus
iibergegangenem Recht Anspriiche auf Elternunterhalt gel-
tend.

Die 1934 geborene Mutter der Bekl bezog seit November
1998 Sozialhilfe in Form der Hilfe zum Lebensunterhalt, da
sie mit ihren geringen Renteneinkiinften nicht in der Lage
war, ihre Lebensfithrung zu bestreiten. In der Zeit von No-
vember 1998 bis August 2000 gewihrte ihr die KI Leistun-
gen in Hohe von insgesamt 6.512,01 DM.

Die 1956 geborene Bekl ist das élteste von insgesamt fiinf
Kindern ihrer Mutter. Sie lebte bis zum Alter von 1 bis
1 1/2 Jahren zusammen mit ihrer Mutter bei deren Eltern
und wurde in deren Obhut zuriickgelassen, als die Mutter
zu ihrem Ehemann, dem Vater der Bekl, zog. Zu personli-
chen Kontakten zwischen der Mutter und der Bekl kam es
in der Folgezeit kaum noch. Die Ehe der Eltern wurde etwa
im Jahre 1959 geschieden. In der Zeit von 1963 bis 1966
gebar die Mutter drei weitere Kinder, die bei ihr lebten. Im
August 1966 wanderte sie — zusammen mit diesen Kindern
— in die USA aus und heiratete erneut. 1968 wurde das
fiinfte Kind geboren. Im Jahre 1974 kehrte die Mutter —
nach der Scheidung ihrer zweiten Ehe — mit den Kindern
nach Deutschland zuriick; zwei Kinder iibersiedelten spiter
jedoch wieder zu ihrem — inzwischen verstorbenen — Vater
in die USA und leben heute noch dort. Die in Deutschland
lebenden Kinder der Mutter sind zur Zahlung von Eltern-
unterhalt finanziell nicht in der Lage.

Die Bekl, fiir die die Mutter zu keiner Zeit Unterhalts-
leistungen erbracht hat, verblieb bei ihren Grofeltern miit-
terlicherseits. Sie absolvierte eine Ausbildung als Kin-
derkrankenschwester und ist in diesem Beruf titig. Thr
durchschnittliches monatliches Nettoeinkommen belduft
sich auf ca. 3.486 DM; bereinigt um berufsbedingte Auf-
wendungen, Lebensversicherungsprimie und eine Darle-
hensrate verbleiben monatlich rund 2.700 DM.

Mit Rechtswahrungsanzeige v. 2.9.1998 teilte die Kl der
Bekl die Gewihrung von Sozialhilfeleistungen fiir ihre
Mutter mit und forderte sie zur Auskunft tiber ihre Einkom-
mens- und Vermogensverhiltnisse auf. Mit ihrer Klage
machte die Kl iibergegangene Unterhaltsanspriiche der Mut-
ter fiir die Zeit von November 1998 bis August 2000 in
Hohe ihrer Gesamtaufwendungen von 6.512,01 DM zuziig-
lich Zinsen geltend.

Das AG hat die Klage abgewiesen. Die Berufung der Kl
blieb erfolglos. Mit der — zugelassenen — Revision verfolgt
die K1 ihr Klagebegehren weiter.

Entscheidungsgriinde: Das Rechtsmittel ist nicht begriindet.
1. Das Berufungsgericht hat angenommen, dass ein Unter-
haltsanspruch der Mutter gegen die Bekl nicht bestehe, weil
deren Inanspruchnahme grob unbillig sei. Dazu hat es aus-
gefiihrt: Der Mutter konne zwar nicht vorgeworfen werden,
durch ein sittliches Verschulden unterhaltsbediirftig gewor-
den zu sein. Dass sie sich vor ihrer Ubersiedlung in die



